










Miljöskyddsnämnden
Protokoll

2019-02-19

Justerandes sign Justerandes sign Justerandes sign Utdragsbestyrkande

§ 12  2019.005 MN  

Naturvårdsprogram 2020 (MR 2019-0011) 

Ärendebeskrivning
I Alingsås miljömål 2011-2019 – antagen av kommunfullmäktige den 24 november 2010 
§ 189, gavs uppdraget att: ”Kommunens naturvårdsprogram uppdateras och kompletteras 
med en naturvårdsplan (handlingsplan) som anger hur värdefulla kultur- och 
naturvårdsområden ska utvecklas och skyddas”.

Arbetet med att uppdatera naturvårdsprogrammet (senast antaget år 2005) påbörjades 
under 2016, och har delfinansierat av länsstyrelsen genom LONA-bidrag.

Beredning
Miljöskyddskontoret har i skrivelse 12 februari lämnat följande yttrande
Det tidigare naturvårdsprogrammet (antaget 2005) är en beskrivning av naturen i kommunen 
och en objektskatalog över specifika områden med naturvärden. I det nya 
naturvårdsprogrammet motsvarar detta kapitlet om Naturen i Alingsås i Del 2 – Naturen i 
Alingsås kommun och innehållet i Del 3 – Objektskatalog.

Det nya naturvårdsprogrammet har kompletterats med en del (Del 1 – Mål, åtgärder och 
strategier 2020-2025) som tematiskt anger specifika mål som kommunen behöver arbeta 
mot de kommande 5 åren för att uppnå en rik och levande natur och en stor biologisk 
mångfald. De specifika målen är kompletterade med åtgärder för att nå dessa mål. Denna 
del innehåller även strategier samt riktlinjer för hur kommunen ska börja arbeta med och 
förhålla sig till olika hänsynsnivåer.

Det nya naturvårdsprogrammet har dessutom kompletterats med en fördjupande 
kunskapsdel om biologisk mångfald, ekosystem tjänster, grön infrastruktur och framför allt 
beskrivning om hoten mot den biologiska mångfalden. Här finns också olika artlistor för 
fridlysta och hotade arter, mm.

Miljöskyddskontorets synpunkter
En rik natur och ett väl fungerande naturvårdsarbete är allas ansvar.

Det är därför viktigt att samtliga nämnder tar sitt ansvar och integrerar ett naturvårdstänk i all 
sin verksamhet.

Naturvårdsprogrammet berör samtliga delar av kommunkoncernen och dess invånare, det är 
därför rimligt att programmet skickas ut på remissrunda innan det går vidare för antagande i 
Kommunfullmäktige.

Förslag till beslut på sammanträdet
Staffan Albinsson (C) yrkar på tillägget att ärendet även ska remitteras till 
kommunfullmäktiges politiska partier.
 
Ordföranden frågar om tillägget kan godkännas och finner att så sker.
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Beslut
Miljöskyddsnämnden beslutar att Naturvårdsprogrammet, med dess tre delar och bilagor, 
ska skickas ut på remiss till samtliga nämnder i Alingsås kommun, även intresseföreningar 
och enskilda medborgare ska ges möjlighet att inkomma med synpunkter samt 
kommunfullmäktiges politiska partier.

Eventuella synpunkter ska ha inkommit till Miljöskyddsnämnden senast 30 april 2019.

Expedieras till 
Samtliga nämnder, Naturskyddsföreningen, Hembygdsföreningen, Friluftsfrämjandet, 
medborgare, partier i KF, Länsstyrelsen
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1(2) 
Missiv 

 
 
   
Datum: 2019-01-14  
Diarie nr: 2019-0011 
Handläggare: Jenny Leonardsson 
Direktnr: 0322-61 60 61 
Epost: jenny.leonardsson@alingsas.se 

 

Naturvårdsprogram 2020 – Remissrunda januari – april 2019 
 
Denna remiss gäller kommunens naturvårdsprogram, som består av tre dokument 

Del 1 – Mål, åtgärder och strategier 2020 – 2025   
Del 2 – Naturen i Alingsås kommun  
Del 3 – Objektskatalog 

samt fyra bilagor 
Bilaga 1 – Checklista: Hantering av naturvårdsfrågor vid exploatering 
Bilaga 2 – Checklista: Ekosystemtjänstbedömning vid exploatering 
Bilaga 3 – Checklista: Exploatering av brukningsvärd jordbruksmark 
Bilaga 4 – Referenser 

 

Lämna synpunkter 
Handlingarna kommer att finnas tillgängliga på Alingsås kommuns hemsida, och har även skickats ut 
till kommunens samtliga nämnder.  
 
För att underlätta omhändertagandet av synpunkter vill vi att dessa skickas in till miljöskyddsnämnden 
via mail eller post, märk tydligt att det gäller Remiss Naturvårdsprogram, Diarienr 2019-0011. 
 

miljo@alingsas.se 
eller 

Alingsås kommun  
Miljöskyddskontoret 
441 81 Alingsås 

 
Synpunkter ska ha inkommit till miljöskyddsnämnden senast 30 april 2019. 
 

Frågorna på nästa sida är sådana som miljöskyddskontoret gärna vill ha svar på.  
Alla synpunkter är välkomna.  
 

 

Anna Ebbesson  Jenny Leonardsson 
Chef. Livsmedel & Hälsa  Ekolog 
 





Alingsås kommun – Naturvårdsprogram – Bilaga 1 

Bilaga 1: CHECKLISTA: Hantering av naturvård vid exploatering 
 
I samband med exploatering, t.ex. fysisk planering och olika tekniska projekt i kommunen är 
det viktigt att det är enkelt att kunna hämta digital information om vilka värdefulla natur- och 
rekreationsområden som berörs i ett aktuellt område. Under rubriken ”Detaljhänsyn vid 
exploatering” nedan, ges några konkreta exempel på hänsyn till natur- och friluftslivsvärden 
som kan tas då t.ex. en detaljplan ska upprättas. 

Steg 1 - Avgränsning av plan- eller projekteringsområden 
Plan- eller projekteringsområdet kontrolleras mot kommunens digitala kartdatabas och de 
naturvärden som finns angivna där. Ofta kan justeringar av planen utifrån naturvärden och 
andra naturbaserade förutsättningar göras redan i detta skede. 

Steg 2 - Kontroll i fält och bedömning av värden 
Eftersom den digitala kartdatabasen inte kan ge en fullständig bild av områdets naturvärden 
behöver oftast en kontroll i fält göras. Tidigare oupptäckta värden kan finnas som bör 
föranleda anpassningar och förändringar i planerna. Särskild uppmärksamhet bör ägnas 
sådana miljöer som kan utgöra viktiga delar av kommunens naturvärden – t.ex. betade 
ekhagar, slåtterängar, eller områden som omfattas av biotopskydd för småmiljöer inom 
odlingslandskapet.  
 
Slutsatserna från kontrollen av naturvärden i fält, ska utmynna i en bedömning av 
naturvärdena inom det aktuella området och om planen kan antas medföra betydande 
miljöpåverkan (6 kap. 11 § MB, 4–5; 7 §§ MKB-förordningen (SFS 1998:905)). Vid 
bedömningen ska kriterierna i bilaga 4 i MKB-förordningen beaktas.  

Steg 3 - Ekosystetjänstbedömning 
I samband med behovsbedömningen ska en bedömning av områdets ekosystemtjänster göras, 
som belyser de ekosystemtjänster som finns på platsen idag samt vilka behov som finns i 
framtiden. Bedömningen ska göras gällande vilka ekosystemtjänster som ska skyddas eller 
stärkas, om det finns behov av att skapa ekosystemtjänster som inte finns på platsen idag, 
eller om det finns en avvägning mot andra intressen som medför att ekosystemtjänster inte 
kan bevaras inom planområdet, och därmed kan behöva kompenseras på annan plats. Under 
rubriken ”Checklista: Ekosystemtjänstbedömning” nedan ges ett exempel på arbetsgång. 

Steg 4 - Miljöbedömning och Miljökonsekvensbeskrivning  
I många fall räcker det med en enklare miljöbedömning utan särskild formell status. I de fall 
då planen bedöms medföra betydande miljöpåverkan behöver det upprättas en 
miljökonsekvensbeskrivning (MKB) enligt Miljöbalken (SFS 1998:808) eller Plan- och 
bygglagen (SFS 2010:900). Miljökonsekvensbeskrivningen ska kompletteras med 
ekosystemtjänstbedömningen. Slutsatserna från steg 2 och 3 arbetas in i MKB:n. Planen kan 
behöva justeras efterhand som ny kunskap växer fram utifrån MKB:n och 
ekosystemtjänstanalysen. 
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Alingsås kommun – Naturvårdsprogram – Bilaga 4 

Bilaga 4: REFERENSER 

Styrdokument i Alingsås kommun 
 
Framtidens kultur- och fritidsliv i Alingsås 2017-2026 
 
Grönstruktur i Alingsås stad – underlag till ”Fördjupning översiktsplan för Staden Alingsås” 

Januari 2003 
 
Naturvårdspolicy för Alingsås kommun. 2018-11-22 (MN § 69) 
 
Naturvårdsprogram 2005 
 
Tillväxtprogram 2017-2026 – med Alingsås in i framtiden.  
 
Trädplan för Alingsås kommun. 2012-02-06 
 
Översiktsplan för Alingsås kommun, antagandehandling Kommunfullmäktige 2018-10-31, 

§ 182 

Övriga referenser 
Analysportalen. www.analysportalen.se  

"Data använda i den här studien har laddats ned från Svenska LifeWatch Analysportal. Följande 
databaser har använts: 
   - Artportalen 
   - Trädportalen 
   - Elfiskeregistret SERS 
   - MVM 
Analysportalen är finanserad av Vetenskapsrådet och Naturvårdsverket genom Svenska 
LifeWatch-projektet(Grant No. 829 - 2009 - 6287)." [Använd 2018-08-31]. 

 
Andersson I, Danielson L, Holmstrand O. 2014. Risveden – en västsvensk vildmark. 

Naturskyddsföreningen Ale, Alingsås, Lerum. ISBN 978-91-558-0137-3. 
 
Andersson S. 1996. Natur i Alingsås kommun – en utflyktsguide. Miljö- och hälsoskydd i Alingsås. 

Sunes Tryck AB, Trollhättan. 
 
Annerstedt M. 2012. Natur och hälsa. Socialmedicinsk tidskrift 3:195-198. 
 
Appelqvist T. 1985. Lövskogar i Alingsås. Länsstyrelsen i Älvsborgs län. 1987:8. ISSN 0347-8564. 
 
ArtDatabanken. https://www.artdatabanken.se/var-verksamhet/rodlistning/sammanfattning-rodlista-

2015/ [Använd 2018-11-01]. 
 
Bergil C. 2009. Naturvårdsprogram – vad, varför och hur? Några erfarenheter av arbete med 

naturvårdsplaner/naturvårdsprogram. Naturvetenskapliga fakulteten, Göteborgs universitet. 
 
BEST 2016. Boverket & ekosystemtjänsterna. Får ekosystemtjänster tillräckligt stöd i PBL? Malmö 

stad. 
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https://www.artdatabanken.se/var-verksamhet/rodlistning/sammanfattning-rodlista-2015/


https://www.slu.se/centrumbildningar-och-projekt/kompetenscentrum-for-kemiska-bekampningsmedel/information-om-bekampningsmedel-i-miljon1/
https://www.slu.se/centrumbildningar-och-projekt/kompetenscentrum-for-kemiska-bekampningsmedel/information-om-bekampningsmedel-i-miljon1/
https://www.folkhalsomyndigheten.se/om-folkhalsomyndigheten/folkhalsopolitiska-mal/
https://www.folkhalsomyndigheten.se/om-folkhalsomyndigheten/folkhalsopolitiska-mal/
http://www.gotaalvvvf.org/rapporter.4.101b298612d0e33932680001874.html
http://www.gotaalvvvf.org/rapporter.4.101b298612d0e33932680001874.html
https://www.havochvatten.se/hav/fiske--fritid/miljopaverkan/forsurning-av-sjoar-och-vattendrag/biologiska-effekter-av-forsurningen.html
https://www.havochvatten.se/hav/fiske--fritid/miljopaverkan/forsurning-av-sjoar-och-vattendrag/biologiska-effekter-av-forsurningen.html
https://www.havochvatten.se/hav/fiske--fritid/miljopaverkan/forsurning-av-sjoar-och-vattendrag/biologiska-effekter-av-forsurningen.html


https://www.lansstyrelsen.se/download/18.1dfa69ad1630328ad7c3032f/1526068433454/agp-vastragotaland.pdf
https://www.lansstyrelsen.se/download/18.1dfa69ad1630328ad7c3032f/1526068433454/agp-vastragotaland.pdf
https://www.lansstyrelsen.se/vastra-gotaland/privat/djur-och-natur/skyddad-natur/hotade-arter.html
https://www.lansstyrelsen.se/vastra-gotaland/privat/djur-och-natur/skyddad-natur/hotade-arter.html
https://www.millenniumassessment.org/en/index.html


https://www.alingsas.se/bygga-bo-och-miljo/luft-vatten-och-avlopp/sjoar-och-vattendrag-0
https://www.alingsas.se/bygga-bo-och-miljo/luft-vatten-och-avlopp/sjoar-och-vattendrag-0
http://www.naturvardsverket.se/Friluftsmalen/
http://www.naturvardsverket.se/Miljoarbete-i-samhallet/Miljoarbete-i-Sverige/Uppdelat-efter-omrade/Naturvard/Atgardsprogram-for-hotade-arter/
http://www.naturvardsverket.se/Miljoarbete-i-samhallet/Miljoarbete-i-Sverige/Uppdelat-efter-omrade/Naturvard/Atgardsprogram-for-hotade-arter/
https://books.google.se/books/about/Naturgeografisk_regionindelning_av_Norde.html?id=n0gbPAAACAAJ&redir_esc=y
https://books.google.se/books/about/Naturgeografisk_regionindelning_av_Norde.html?id=n0gbPAAACAAJ&redir_esc=y
http://www.naturvardsverket.se/Sa-mar-miljon/Manniska/Miljogifter/


http://www.statistikdatabasen.scb.se/pxweb/sv/ssd/START__MI__MI0803__MI0803A/MarkanvKn/?rxid=c1a99ec0-747f-4e51-84b3-40540aad54ff
http://www.statistikdatabasen.scb.se/pxweb/sv/ssd/START__MI__MI0803__MI0803A/MarkanvKn/?rxid=c1a99ec0-747f-4e51-84b3-40540aad54ff


http://www.stockholmresilience.org/


 Alingsås kommun – Naturvårdsprogram – Bilaga 3 

Bilaga 3: CHECKLISTA: Exploatering av brukningsvärd jordbruksmark 
 
Jordbruksmark är all mark som någon gång röjts för bete eller odling. Det måste inte vara röjt 
tillräckligt för att kunna odla på marken, utan mark som enbart fungerar till bete är också 
jordbruksmark. Jordbruksmark är viktig för livsmedelsförsörjningen. Jordbruksmark som en 
gång har bebyggts kan inte återgå till jordbruksmark igen om behovet skulle öka i framtiden. 
Därför är det viktigt att bevara brukningsvärd jordbruksmark (Prop. 2016/17:104).  
 
Den mark som är mest värdefull från produktionssynpunkt är ofta utsatt för högst 
exploateringstryck. En anledning till detta är att flera tätbefolkade områden i Sverige ligger i 
anslutning till områden med bördig jordbruksmark. Vid exploatering finns det också en risk 
att kvarvarande jordbruksområden blir fragmenterade och för små för att kunna brukas 
rationellt. En viktig förutsättning för att uppnå tillräcklig lönsamhet är att rationella företag 
med sammanhållen mark kan bildas. 
 
Enligt 3 kap. 4 § miljöbalken (SFS 1998:808) är jord- och skogsbruk av nationell betydelse. 
Exploatering av brukningsvärd jordbruksmark för bebyggelse eller anläggningar får ske 
enbart om det gäller ett väsentligt samhällsintresse och om det saknas alternativa platser för 
detta. 
 
Med ”brukningsvärd jordbruksmark” avses mark som med hänsyn till läge, beskaffenhet och 
övriga förutsättningar är lämpad för jordbruksproduktion (SOU 2015:99). 
 
Innan jordbruksmark får tas i anspråk för bebyggelse eller anläggningar behöver följande 
frågor besvaras: 
 

1. Är jordbruksmarken brukningsvärd? 
2. Är den aktuella förändrade markanvändningen ett väsentligt samhällsintresse? 
3. Finns det en alternativ plats? 

Frågorna bör lämpligen besvaras i den ordning de presenteras ovan, då svaret på respektive 
fråga avgör om det finns ett behov av att gå vidare med nästa fråga. Svaren på frågorna kan 
resultera i att jordbruksmarken inte får tas i anspråk.  
 
Om svaren på de tre frågorna ovan innebär att jordbruksmarken kan tas i anspråk så kan det 
ändå finnas andra värden som gör att det inte är lämpligt att bygga på platsen. 
Miljöbalkens 3 kapitel 4 § hanterar exempelvis inte jordbruksmarkens värden för 
landskapsbild, naturvärden eller kulturmiljövärden. Dessa frågor måste hanteras i den fortsatta 
handläggningen av det aktuella ärendet och den vanliga lämplighetsprövningen.  
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